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Introduzione 

La bibliografia che segue affronta una particolare questione circa le concezioni 
della persona nella filosofia politica e del diritto d’area anglosassone. Il nodo 
problematico riguarda la nozione di responsabilità per scelte e comportamenti di 
un soggetto. Il problema è, quindi, quello di individuare come possiamo parlare di 
libera scelta, delle cui conseguenze i singoli agenti sono responsabili, pur in 
presenza di necessari ed inevitabili, nessi di causalità che stanno alla base dei 
comportamenti individuali e collettivi. In questo modo si è andati all’origine di 
molte discussioni ormai classiche di filosofia morale, politica, e del diritto circa 
nozioni di giustizia distributiva, fortuna morale, inabilità fisica o psichica, 
dipendenza, costrizione e merito. Tutti questi nodi problematici, infatti, 
rimandano alla questione circa la nozione di libertà individuale, nozione che si 
ottiene dall’analisi dei concetti di necessità ( si è liberi perché si sfugge a nessi 
inevitabili di causalità) e di responsabilità, d’imputazione di un atto ad una 
volontà che si autodetermina. Come si vede, quindi, l’oggetto di questa 
bibliografia ritorna nelle discipline politico-giuridiche come un tema ineludibile 
che, tuttavia, viene tradotto in diversi modi, secondo i differenti campi scientifici 
di riferimento. Questi ultimi si collegano strettamente poiché è ormai affermata la 
tendenza, nella filosofia della morale, della politica e del diritto, a mettere in 
relazione la questione dei diritti individuali e dei doveri che i poteri pubblici 
hanno nei confronti dei cittadini, con un quadro concettuale di riferimento 
riguardo ai poteri, d’autonomia e di deliberazione, e ai limiti, fisici e di 
razionalità, del soggetto agente. In questo modo il dibattito circa il “libero 
arbitrio” si presenta, come vedremo, alla stregua di una questione metateorica 
generale (parte prima della bibliografia) dalla quale le tre discipline in oggetto 
sviluppano diversi ambiti problematici. È chiaro, quindi, perché la prima voce 
della ricerca sia la più nutrita. Essa, infatti, intende presentare le diverse letture 
delle nozioni di libertà, necessità, responsabilità che rivedremo, non più 
analizzate, ma per lo più assunte per via stipulativa o convenzionale, nelle altre 
voci della bibliografia.  

Il dibattito, pur nella sua vastità, può essere ridotto a tre soluzioni: 
– compatibilista (la nozione di libero arbitrio è compatibile con quella 

di necessità causale), 
– incompatibilista (la nozione di libero arbitrio è incompatibile con 

quella di necessità causale). 
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Questa seconda soluzione è fonte di due sottotesi: 

– incompatibilista pessimista ( non siamo liberi, ma ci illudiamo di 
esserlo), 

– incompatibilista libertaria ( siamo liberi, nel senso che non possiamo 
non pensare di esserlo). 

Una terza soluzione è quella “psicologista” che afferma che il problema non è 
filosofico, ma psicologico: se ragioniamo sulla questione non possiamo arrivare a 
soluzioni univoche, ma ci aspettiamo d’essere liberi per giudicare le azioni altrui, 
per ridurre le incertezze. Queste soluzioni, sia quelle meramente filosofiche sia 
quelle “psicologiche”, sono presenti nei problemi che dalla questione principale 
derivano (il rapporto tra necessità e libertà) e che occupano le sezioni seguenti 
dell’indagine. 

La discussione circa la nozione di responsabilità è di particolare interesse per 
il diritto, in quanto essa concerne il problema del processo d’imputazione di un 
atto- o meglio delle qualità giuridicamente rilevanti di un atto- e delle sue 
conseguenze ad una persona, fisica o giuridica. Per il diritto, tuttavia, si può essere 
imputabili anche senza essere responsabili (devo restituire una somma di cui sono 
stato beneficiario in modo illegittimo anche se non l’avevo mai chiesta) e senza 
essere causa efficiente di un evento (come nel caso della “responsabilità 
oggettiva”). Allo stesso modo, la discussione in filosofia del diritto cerca di 
mettere da parte la questione del libero arbitrio considerandola esclusivamente un 
problema filosofico. Il diritto, come pratica sociale istituzionalizzata, considera i 
consociati giuridici come perfettamente capaci di agire in modo “responsabile”. Il 
problema del libero arbitrio viene risolto in modo convenzionale, accettando la 
soluzione psicologista: la scienza del diritto non studia cosa sia “realmente” 
l’uomo, la persona, ma analizza soltanto i caratteri che l’ordinamento attribuisce 
ai consociati giuridici (cioè che cosa ogni individuo si aspetta dagli altri).  

La terza parte della bibliografia inerisce ad un problema che solo di recente è 
diventato centrale- pur essendo costantemente richiamato nella Grecia classica e 
nei topoi della tragedia- nel dibattito di filosofia della politica e di filosofia 
morale. Il tema è quello della nozione di “fortuna”. Ci si domanda, infatti, in che 
termini il caso possa essere rilevante nella valutazione del carattere morale di una 
persona, se cioè la nostra capacità d’essere individui “virtuosi” sia una 
caratteristica frutto non di scelta ma di semplice “fortuna”, di circostanze di cui 
non siamo responsabili. In altre parole, ci si chiede se alla base dei nostri 
comportamenti “morali” si possa riscontrare un elemento necessitante, la fortuna 
appunto, che, quindi, è moralmente “irrilevante”. Tale domanda si pone anche 
nell’ambito della filosofia della politica riguardo alla nozione di giustizia 
distributiva. Sin da Una teoria della giustizia si considera il caso un elemento non 
rilevante nella distribuzione dei beni. Tuttavia, moltissime nostre scelte portano a 
conseguenze determinate dal caso. Inoltre, queste stesse scelte sono dovute alla 
dotazione di talenti, capacità, che sempre il caso ha fatto in modo di essere a 
nostra disposizione. Compito di una teoria della giustizia è determinare in che 
modo si possano giustificare politiche che riducano l’impatto del caso. Per fare 
ciò, questi interventi devono distinguere tra la scelta compiuta responsabilmente 
(e i suoi effetti) e le circostanze che invece non dipendono dalla volontà 
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individuale. L’influenza della nozione di fortuna nella valutazione dei caratteri 
morali, delle nostre azioni, e delle politiche redistributive è dunque il nodo 
gordiano, ed è altresì lo sfondo sul quale ruota il dibattito circa il valore da 
riconoscere al “merito”, in che termini, cioè, si deve affermare che una 
distribuzione giusta è quella che riconosce a ciascuno i suoi “meriti”. Ci si 
domanda, insomma, in che modo si possa asserire che “il merito è una circostanza 
moralmente meritata” senza far cadere il ragionamento valutativo o equitativo in 
una tautologia. 

Il dibattito sulla nozione di fortuna, e di merito, ha in filosofia politica e del 
diritto una sponda, rilevante nelle discussioni circa la concezione della persona, 
che concerne il problema della nozione di “disabilità”; quando cioè una 
circostanza è disabilitante e a quali diritti questo stato di cose è correlato. In 
questo caso il diritto soggettivo è riconosciuto, o attribuito, in seguito 
all’insorgenza di una situazione debilitante di cui non è responsabile l’individuo. 
È tuttavia possibile arrivare a situazioni che inficiano, parzialmente o totalmente, 
le capacità morali, come capacità intellettive e deliberative, non a causa di un 
evento disabilitante, ma per condotte che creano “dipendenza”. L’ultima sezione 
della bibliografia è dedicata appunto a problemi circa la natura e la razionalità di 
tali condotte, se, cioè, sia possibile e lecito che comportamenti individuali creino 
situazioni di disabilità. In questo modo la questione metateorica del libero arbitrio 
diventa particolarmente rilevante sia per la filosofia morale che per quella del 
diritto. Tale questione, infatti, concerne i limiti, morali o giuridici, che si possono 
stabilire a condotte individuali che possono inficiare, stabilmente o momenta-
neamente, le nostre capacità deliberative. Ci si domanda, inoltre, in che termini si 
possa parlare di controesempi alle nozioni giuridiche o morali di responsabilità 
individuale.  
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